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Roberto Freitas Jr (UFRJ)

1. Introducao

A universalidade das estratégias funcionais e tisé@s € observavel, no sentido de
gue dependem de questdes contextuais e de inteogdesicativas do falante. Em outras
palavras, ao menos em nivel cognitivo, tratamos$ dgalgo comum as linguas humanas. A
relacdo de ajuste comunicativo subentendida ngoartie Chafe (1976) aponta para a
constante adaptacdo que o discurso de locutongerocutores reflete. A mensagem “so €
realmente assimilada pelo ouvinte se o falantetajus que diz ao que ele assume que o
ouvinte esta pensando naquele momerapud Pezatti, 2004:181).

Também é inegavel o fato de que os procedimentosrgknizacdo funcional da
sentenca estdo submetidos a restricbes e posailEBdsintaticas especificas de cada lingua.
Cabe, entdo, reconhecer que as estruturas queigarti da organizacdo do discurso serao
sempre mapeadas pelos tracos sintaticos prépricadiesistema.

O artigo discute, assim, a questao da estrututareegtal inacusativa no portugués
do Brasil (PB) e no inglés, a fim de propor a aagdb dos estudos de Freitas (2006) cujo
foco de pesquisa foi 0 uso agramatical de clausidasrdem verbo-sujeito (VS) no discurso
escrito em inglés como L2 (EL2) de diferentes i fluéncia.

Nesse estudo, o autor mostra que 0 uso agramdgcalstruturas VS nos textos
narrativos desses individuos seria uma instancigatsferéncia de estratégia discursiva do
PB, que consiste em fazer com que elementos n&ovenefais sejam veiculados como
informacao nova/disponivel no discurso via queloriuko informacional, tal como em (1):

(1) I had dinner and go out with my mom (...) but, sutdeappeared the most beautiful
and perfect boy in the worldVow! What a boy! (sit)

Dados retirados deorpusde textos académicosonstruido para o desenvolvimento
da pesquisa de Freitas (inédito), no entanto, saggue o tratamento do uso da ordem VS
em EL2 por falantes do PB nédo parece evidenciaraapa influéncia de aspectos discursivo-
pragmaticos da L1 que emergem na sintaxe da L2,também a influéncia de aspectos
formais especificos da estrutura argumental doovierdicusativo em inglés. Nossa hipotese €
a de que tais dados refletem, entdo, a atuacdouds gramaticas na composicdo da
Interlingua (Selinker,1972), entendida aqui comosistema adaptativo apenas parcialmente
independente da atuacéo da lingua materna e dealaigo.

Se associarmos, entdo, a estrutura argumentalsatia ao estudo do fendbmeno da
inversdo do sujeito em EL2, verificamos, em congcigcom os achados de Freitas (2006),

L Cf. Freitas (2006: 101)

2 Corpusainda em fase final de construcgéo, para a quahoosg com o apoio da aluna Gabriela Lamin (IC/URRJ)
orientacdo das professoras Maria Maura Cezario QYFERAurora Neiva (UFRJ). Os dados foram retirades
trabalhos académicos de alunos de Letras do cersdugués-Inglés da UFRJ, especificamente pdrsciplina
English Phonologyem que eles fazem uma descricdo fonoldgica ddiseurso oral em inglés.
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nao apenas a tendéncia de veiculacdo de infornre@dopica no discurso, mas tambéem a
existéncia de outros fendmenos, de ordem discumsigramaticais, relacionados a essa
estrutura, tais como 0 uso agramatical de estmpassivas com inversao do sujeito sintatico
nao oracional, como em (2):

(2) In the essawvill be presented a text and an appendix that ane transcriptions and the
chartdqsic),

e 0 possivel preenchimento, a esquerda do verbamderonome vazio de sentido lexidal,
na posicao de sujeito, tabmo acontece em (3):

(3) If the morpheme cames after a simbilant consonianiill occur a dissimilation by
insertion of the voweld] between the word-final sibilant sound and the —spimeme (sic)

Assim, no que tange aos interesses sobre o peraqssitivo de uma L2, deve-se
contemplar de que forma o falante manifesta, endsaurso, estratégias de organizacédo da
informacao tendo em vista objetivos e intencdesriacientes e particulares. Sabemos que a
manipulacdo da estrutura informacional compde pdeeuma competéncia ndo apenas
sintatica, mas, antes, avancada de comunicacamgaal materna e que pode favorecer a
negociacao de significados também em textos d@a2outro lado, ndo se pode garantir que
a questao da informatividade néo seja comprometiddiscurso em L2 devido aos diversos
desvios possivelmente existentes entre a sintaxdutes linguas em questao.

Neste trabalho, trazemos a tona tal discussdo eseqmmos alguns resultados
preliminares de Freitas (inédito) que evidenciawortgmto, a atuacdo de fatores sintatico-
discursivos na composicao da Interlingua.

2. A estrutura argumental: o nivel semantico-sintato

Negraoet alli (2005:100) citam a sistematicidade de relacOoe® déxico e sintaxe
“observada em varios conjuntos de fatos linguisticBeria o léxico, por exemplo, o nivel
em que sao estabelecidas as exigéncias de sebrpaotga e conseqientemente de nimero
de argumentos selecionados por determinado prexigadbal. As autoras citam a atribuicdo
comum a certos itens lexicais de serem capazedaleriminar 0 numero de participantes da
situacdo que expressam, as caracteristicas que pmdieipantes devem ter e o papel que
cada um deles desempenha na situacdo”. Tratamais,dagnocdo de estrutura argumental
que por sua vez espelha relacdes sintaticas pawithessas exigéncias semanticas.

Assim, a idéia que subjaz a nocao de estrutunanagtal € a de que nas relacdes
mantidas pelos predicadores verbais e seus argosmentistem, de fato, relacbes de
dependéncia semantica, os papeis tematicos, povesjadefinidos pelas exigéncias de
selecdo do item verbal.

Quanto ao papel tematico do argumento externojrasgas aqui, segundo Miotet
alli (2004), que a relacdo de dependéncia semanticaoqdefine, particularmente na

¥ Ao menos em termos de ordenacéo, para tornamgdes em (2) e (3) gramaticais, elas deveriamreartdn the
essaya text and an appendix that are the transcriptioasd the chart will be preseng If the morpheme cames
after a simbilant consonang, dissimilation by insertion of the voweb] will occur between the word-final sibilant
sound and the —s morpherfgaardamos na tradugao as instancias de uso wgiéopado relacionadas a ordenagao,
produzidas pelos alunos)
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predicacdo bivalente, € estabelecida pelo complefinido pelo ndcleo verbal e seu
complemento, o argumento interno. Por outro ladpgpel tematico do argumento interno
sera definido apenas na relacdo semantica mantetardente com o verbo.

A estrutura argumental evidenciada na relacdo s#raamestabelecida entre o
predicador'to happen’e seu uUnico argumento em (4), produzida por uswiEL2, nos
remete a uma generalizacdo referente a alguns svartansitivos que diz respeito a
existéncia de certo tipo de predicacdo monoarguahentjual ndo prevé a selecdo semantica
de argumento externo [+Agt ], mas apenas a de gomanto interno cujo papel tematico
sera [ + Tema/ Paciente |:

(4) However, in the word ‘stereotyped’ whishould happens a dissimilation by insertion of
[id] after a alveolar stopX didn’t pronounced correctly (sic).

Outro ponto importante relacionado a estrutura raggdal e saliente para o
entendimento do que ocorre no uso da ordem VS @mtd®B como em EL2 consiste na
observacdo acerca das possibilidades de organizagaestrutura informacional a ela
condicionadas. Os papéis tematicos dos constituggkecionados pelo verbo estdo, em geral,
intrinsicamente relacionados aos seus estatutosrationais no nivel do discurso. Em (4),
por exemplo, verificamos que a clausula, agramatigeoduzida pelo usuario de EL2
evidencia uma possivel associacdo entre o papétitendo argumento interno do vertho
happen’e a possibilidade de que tal €8kja veiculado como informac&o nova no nivel do
discurso. Embora o SN seja interpretado como sujigitsentenca, ele detém papel temético [
+ Tema ], ou seja, se comporta como o elementoagqungglguma medida, € afetado pela agéo
expressa pelo verbo.

Em outras palavras, o fato de o SN da clausula MSqaeestdo ndo deter papel
tematico agente [ + Agt ], tipico de sujeitos, fieec® a possibilidade de introducdo deste
como informacgao nova/disponivel no discurso e gmbo, com caracteristicas de elemento [ +
Foco ] /[ - Topico ].

Vale lembrar, ainda, que o uso de uma clausulavegieal em inglés tal como (4),
obviamente ndo poderia ser explicado por algumdgevidéncia doputda L2 e, portanto,
corrobora para a hipotese de atuacdo de estratbgassivas relativas a graméatica da L1.

3. A construcao inacusativa

Como vimos, a observacéo cuidadosa acerca do pEpético do item sujeito das
construgbes monoargumentais nos faz identificar xsténcia de elementos sujeitos
detentores de papel tematico ora [ +Agt ], como(®a), ora [ + Tema/Paciente], como em
(5b):

(5a) Margarida telefonou
(5b) Apareceu a Margarida

Em suma, enquanto verbos como ‘telefonar sdo paedres que, em termos
semanticos, selecionam apenas um elemento [ + Agimo sujeito, o qual preenche a
posicado de argumento externo do sintagma verbaptao acontece com verbos transitivos,
outros, os verbos inacusativos, selecionam um elemgerado na posicdo de argumento

* Sintagma Nominal
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interno, com caracteristicas semanticas de compl@mnassim como também acontece com o
argumento interno do verbo transitivo. Diferentetagn SN desses verbos néo recebe Caso
Acusativo, mas é interpretado gracas a atribuighi@aso Nominativo. Ou seja, embora, em
termos estruturais, exista um paralelismo entrbogetransitivos e inacusativos, ja que ambos
selecionam um elemento que se comporta como coreptendo verbo, em termos de
atribuicdo de Caso, tal paralelismo se extinguepsesarmos na agramaticalidade de
sentencas tal como acontece em (6b) em que aal€ituEN ndo € possivel via uso de clitico
— forma pronominal acusativa prototipica do PBdaiencontrada em registro escrito e na
fala monitorada de individuos escolarizados:

(6a) Chegou a carta
(6b) *Chegou-a
(6¢) A carta chegou

Neste trabalho, entendemos que a possibilidadeiel® 6N complemento de verbos
inacusativos permaneca na posicdo de argumentmonteu a de que seja movido para a
posicao a esquerda do verbo, esteja intrinsicamel#eionada a questdo do empacotamento
discursivo, ou seja, da estrutura informacional.

A literatura linguista funcionalista (c.f.; Naro ¥otre (1999), Pezatti (1994))
tradicionalmente relaciona a ordenacdo SV no PBsaipilidade de veiculacdo da estrutura
topico-comentario mais estrita. Ora, parece evaente, em linguas de ordem SV mais
rigidas, a distribuicdo de informacdo nova / dadt@rea condicionada de modo menos
transparente a tal estrutura de modo que a ativdggiconceitos dados e novos do discurso
sera apenas facilitada na medida em que atuarerasofarcas discursivas presentes no
contexto de uso.

Por outro lado, postulamos aqui que a opc¢éo peéenacido VS pode evidenciar, por
parte do falante, uma tentativa de quebra do fimkarmacional continuo que favorece a
ancoragem de informacgfes novas para certo elentaato no texto. Em outras palavras,
postulamos que o uso da ordem VS inacusativa gysdanciar uma tendéncia de introdugéo
de elementos [ + foco ] no discurso, sejam ele®s@u disponiveis, nos termos de Prince
(1981).

Temos em (7) uma evidente mudanca de direcdo go flhdiormacional, em que um
sujeito, we, que € topico e pronominal, perde o estatuto de eslitansob o qual séo
depositadas novas informacdes no discurso, na memid que muda-se o foco para um
elemento novo, sujeito do verbo inacusativo:

(7) “Based on our observation of the results, we cowtice thatoccurred the insertion
of a sound in some word¥sic)

A clausula (7), produzida por falante de EL2, erabagramatical na L2, reflete a
perspectiva funcional evidenciada nas sentencasrdem VS do PB de introducdo de
elementos novos, ou recuperados, no discurso. Enosedas razdes pelas quais tal sentenca
emerge no discurso aquisitivo em EL2, elas tamb&@wmnfaciimente explicaveis a partir dos
achados de Freitas (2006) que associam o0 uso denVEL2 a transferéncia de estratégia
discursiva do PB.

3.1 A Voz passiva: Inacusatividade Estrutural
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Ao observarmos o comportamento das construcfes/aaste modo mais criterioso,
verificamos uma instancia de inacusatividade queseadefine a partir do item lexical, mas a
partir da propria estrutura passiva. Na estrut@ssipa, 0 argumento interno, complemento
do verbo transitivo, ndo € interpretado pelo Casosativo, mas é interpretado como sujeito
da sentenca. Assim, essa construcdo possui umralemMEMA/PACIENTE na posi¢cédo de
sujeito.

Tomando as sentencas em (8a — 8c), temos quaumanip externo da oracéo ativa
(8a), ‘O Rio’, cujo papel tematico é [ + Agt ] n8e realiza como argumento na construcao
passiva (8b).

Consequentemente, um segundo ponto importabtervado na sentenca (8b),
consiste no fato de o elemento cujo papel temdi¢o+r Paciente ] ser interpretado como
sujeito desta sentenca. Em termos mais formais;s&tainda, em (8c), uma sentenca VS, a
possibilidade, em linguas de sujeito nulos, daréooia deste sujeito na posicao situ,
onde, ainda assim, serda interpretado como sujaisedtenca.

(8a) O Rio engoliu Niterdi
(8b) Niterai foi engolida
(8c) Foi engolida Niteroi

Sabe-se, todavia, que a manutencédo do SN sujefiosigdo de argumento interno do
verbo, como em (8c), € restringida em linguas geites obrigatérios, como o inglés que
favorece amplamente o uso da ordem SV, enquantmgisas de sujeito nulo licenciam
maior variagcdo de ordenacdo SV/VS, possivelmentgddea pressoes discursivas, assim
como acontece em PB.

Convem lembrar, ainda, que quando o argumentorextprAgt], da construcéo ativa
surge no contexto de passividade, ele é interpratacgosicdo de adjuncdo e ndo em posicao
argumental, como em (9):

(9) Niterai foi engolida [pelo Rio]

Em termos da funcdo que tal estrutura sintaticageaexercer no discurso, a estrutura
VS passiva, por estar estruturalmente alinhaddratesa de clausulas VS lexicais, em que o
anico argumento da construcdo possui papel tem@ticama/Paciente], pode ser inserida no
mesmo principio funcional que associa a emergédaiaordem VS no discurso a uma
estratégia discursiva de quebra do fluxo informaaliovisando a introducdo de elementos
novos no discurso.

Com efeito, o estudo de Cunha (2000) sobre a astrygassiva no PB aborda a
questdo da passiva VS. Segundo a autora, tal ogéstrseria “uma oragdo neutra, sem
topico, que caracteriza um acontecimento como udo todo analisavel em topico-
comentario” (p.113). Vemos que a associacdo danoref& a motivacbes discursivas
relacionadas a estrutura informacional € inevitazlto via inacusatividade lexical, quanto
estrutural, via voz passiva.

O uso de construgcdes passivas VS no discurso emt&hBém evidencia o uso
indevido, mesmo agramatical, da estrutura passovanglés. Diferentemente do PB, no
inglés, as construcdes passififsVSsado impessoais e selecionam apenas oracdes atasixa
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por complementb Entretanto, tal fato também é explicavel a paitr mesmo principio
refletido no uso da ordem VS lexical: uma nova taae rumo informacional, com
introducdo de informacdo nova, ou reativacdo darnmécdo ja veiculada anteriormente, que
sdo possibilitadas, dentre outros motivos, pelaetamatica inacusativa, com vemos em
(10a — 10b):

(10a) “Besides it was nearly categorical the use of the morphemed-as [ad] or the
omission of the morphemeThe dissimilation by insertion of [id] /of] was used
indiscriminately by the two students, probablyytieere influenced by the regular spelling”
(sic)

(10b)In each part of the papeit was explained the students “errors’mainly by the
speakers’ mother tongue influence, how it coulgtmeluced closer to the American General
English and the speakers difficulties” (sic)

Dessa forma, o uso da construcdo passiva VS em [gdr2ce evidenciar
extrapolacdo da transferéncia de uma possibilidadsintaxe da L1 ndo existente na L2. O
que parece estar em questdo, aqui, novamentegrénagio de uma gramatica intermediaria
entre a L1 e a L2, com caracteristicas propriasdependentes, tal como fora definido no
conceito de Interlingua. Atuam, assim, nas condesi¢10a — 10b):

a) a transferéncia de uma estrutura sintaticaBjo P

b) a transferéncia de uma estratégia discursiacimlada a questdo da estrutura
informacional e

c) a atuacdo de fatores formais da lingua alvigtés, que, em contextos de
inacusatividade em que o argumento interno perneana@osicao gerada, deve-se realizar,
fonologicamente, um pronome néo referencial a edqueo verbo para dar conta das
exigéncias sintaticas de preenchimento de um ekenseieito meramente gramatical.

Em relacdo a voz verbal mais comum relacionada em@dnfieno VS em EL2,
percebemos, apés manipulacdo de 102 dados de &8edo corpus certa preferéncia do
uso da ordem VS em construcdes passivas, confoqphieita a Tabelal:

Voz N %
Passiva 54 53
Ativa 48 47
Totais 102 100

Tabela 1 — Freqiiéncia de tipo destliu

Embora a diferenca néo seja significativa, o us@idlem VS se apresentou, na
amostra, em 53% dos dados analisados.

® Consoante a agramaticalidade de construcdes pashivtipc*lt was produced a sound a aceitabilidade de
sentencas tais como as de Quirk & Greenbaum (199D H is said that she wanted to go into politics ivas
considered impossible for anyone to escape.
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4. Ordem VS e inacusatividade: uma particularidadelo PB

Com base nos achados de pesquisas antlri@pano (2002) correlaciona o
enrijecimento da ordem SV em PB (Duarte, 1995)eadiiheno do preenchimento do sujeito
nas construcdes inacusativas. De inicio, a auiioina por hipétese a possibilidade de que a
posicdo a esquerda do verbo dessas construcdesspusier preenchida, tornando-a uma
construcdo SV ou XVS. Seu objetivo, dentre outeosa, assim, verificar o possivel aumento
de preenchimento da posi¢ao a esquerda do verlpegado diacronico de vinte anos.

A autora percebe que verbos inacusativosseptam-se como o segundo contexto
menos afetado pelo processo de perda da ordem S&fundo ela, a produtividade da
construgcdo VS com tais verbos se mantém estavéPBiondo apresentando percentuais
significativos de mudanca.

Os resultados da pesquisa também ratificatnalsalno de Berlinck (1995) por
mostrarem que a ocorréncia da ordem VS ndo est&iada apenas ao estatuto sintatico-
semantico do verbo. A autora verifica que SNs psiggomarcados com os tracos [-DEF],
[novo] e [+EXTF s&o mais freqiientes na amostra da sincronia atual.

Esta informacao nos remete a estudos funicstes (Cf. Naro e Votre (1999) e Freitas
(2006)) acerca da ordem VS que associam o fendnzerestratégias discursivas de
organizacao da estrutura informacional e que mmstiae, conforme afirma Spano (2002),
no que concerne a ordem VS com verbos inacusabviesi0meno, sincronicamente falando,
pode ser explicado pela “predominancia de fatommastico-discursivos sobre fatores
estritamente sintaticos” (p94).

Quanto aos resultados referentes a definitadituto informacional do SN e sua
extensdo ngorpussincrénico do portugués, Spano (2002) apresergagusntes numeros:

Apl./T. % P.R.
[Novo] 31/47 66 .84
[Disponivel] 37/63 59 .68
[Dado] 36/316 11 .40
[-definido] 46/73 63 .83
[+definido] 58/353 16 42
[+pesado] 25/37 68 .76
[-pesado] 79/389 20 A7
Total 104/426

Tabela 2 — Resultados referentes as caracterigkic&\ da ordem VS em Spano 2002

Como podemos observar, os resultados reéy@o estatuto informacional do SN da
ordem VS mostram sua tendéncia de se constitarnrgcdo nova no discurso. De fato, este
€ o principal fator difundido nos estudos funcigstak acerca da ordem VS em PB: o0 uso do
sujeito anteposto ou posposto ao verbo se definenptivacéo discursiva de introducao de
elementos novos ou disponiveis no discurso. Quanator for o grau de dadidade do SN,

® Naro e Votre (1999), Berlinck (1989, 1995).
" Liderados apenas por contextos de verbos exisisram que sdo configurados 90% de oragdes VS.
8 [EXT] - Extenso (ou pesado), [DEF] - Definido
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maior a chance deste ocorrer na posi¢cdo SV. Oftadss, em Spano (2002), referentes ao
estatuto informacional do SN sujeito da VS apresanpesos relativos de .84 e .68,
respectivamente, ao carater [novo] e [disponigeliyprovando tal tendéncia.

Associado ao fato de serem estruturas com verbasusativos, o0s resultados
referentes a definitude do SN pos-verbal mostrandéecia em favor do fator [-DEF].
Segundo o estudo, tais sujeitos se apresentam segsiveis ao fator indefinitude,
configurando peso relativo de .83, em relacdo goatd [+DEF], o que marca diferenca de
.40 entre os dois fatores.

Por fim, a autora identifica o carater [+BXdo SN pdés-verbal, que na amostra
configurou .76 de peso relatives .47 para [-EXT]. Confirmando uma tendéncia ja
apresentada em estudos anteriores sobre a ordgi@fVSra (1986), Naro e Votre (1999)),
0S numeros da pesquisa revelam a tendéncia deuppi®s extensos, pesados, ocorram apos
o verbo. No viés funcionalista, esta tendénciapieada pela necessidade de recuperacgao de
saliéncia informacional do elemento sujeito VS,qjfe ele ndo possui carater de topico
discursivo. A existéncia de estruturas extensgsos&ao a direita se alinha com a noc¢éo de
‘comentério’, em quegrosso modptem-se no elemento a direita, a informagcdo nova e
consegiientemente a carga informacional mais impetta

O conjunto de informacgOes apresentadbseso comportamento do elemento sujeito
no PB contribui para o entendimento do fenbmene@mbsio em Freitas (inédito), que diz
respeito ao uso de construgdes, supostamente dagrasam inglés como L2, com sujeitos
invertidos de verbos inacusativos e estruturasyassPor hipotese geral, baseada em Freitas
(2006), o uso dessa construcao reflete a transfiargrara o EL2 da estratégia discursiva
relacionada a estrutura VS em PB: a de introdugceldmentos novos/disponiveis no
discurso, como pode ser verificado em (11a — 11b):

(11a) “but in <until> and <formalaccurs a vocalization of the lateral alveolar appe@ng
[w] in the coda position”

(11b) "By analyzing the referred dat&, could be observed some aspects of the
pronunciation of English by Brazilians”

Temos em (11a — 11b) exemplos da forte assocewt#ie a organizacéo discursiva e
inacusatividade no PB, refletida no discurso de.EL2

Se estudos anteriores se atém ao fendmernioadasatividade de natureza lexical,
para explicar o uso do sujeito invertido em PBso de estruturas passivas como veiculo de
introducdo de informagcdo nova no discurso mostra @l estratégia ainda € bastante
importante para entendermos a constru¢do no deseunsPB, j4 que ela extrapola o nivel da
inacusatividade lexical. Tanto o SH vocalization of the lateral alveolarquanto o SN
‘some aspects of the pronunciation of English byzBeas’, se comportam, dentro do
conjunto discursivo geral, como informagdes novasrgentes nesse contexto. A estrutura
passiva em (11b) nos mostra ainda que a estratégiso da ordem VS pelo falante de EL2,
apesar da pressdo das regras e exigéncias simtddciingua inglesa, se constitui em uma
importante influéncia da pragmatica e de no¢cdesudiszas, e ndo apenas sintatica, atuantes
no curso de aquisicao desse sistema.

° Considere-se aqui a propria universalidade prapoas dicotomias tema/rema, topico/comentério, /dago, de
gue a informacg&o nova tenda a ocorrer sempre gadiemquanto a informacéo dada apenas a esquerda.
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Como visto, um dos principais atributos do SN sojdas construcfes VS em PB € o
fato de ele tender a ser [- definido]. Os SNs déagsalas (11a — 11b) mostram claramente tal
tendéncia, que por sua vez esta associada ao faivode topicalidade desse argumento,
aqui, marcado pela presenca do artigo indefin&i@ ‘pelo quantificador indefinidsome’.

Tal caracteristica do SN, como se vé, também sicaeemo discurso académico em EL2.

A tendéncia de que o sujeito posposto seja maensatdo que o sujeito anteposto é
um dos atributos mais importantes do fendbmeno darsdo do sujeito no PB. De fato,
estudos sugerem que o baixo grau de topicalidadeNde conseqiientemente de baixa, ou
mesmo nula, possibilidade de recuperacdo de segpliatacdo no discurso faz com que o
interlocutor atribua mais ‘peso’ a este SN para sgi¢orne proeminente no discurso (c.f.:
Naro e Votre, 1999). Por ndo ser o topico discorgm questdo, este argumento tende a
carregar um maior numero de palavras, o que faailit percep¢do como parte importante no
discurso. Mais uma vez, a respeito do uso de VS verbos inacusativos em EL2, esta
tendéncia se verifica, se pensarmos no numero devrpa que constituem os SN,
respectivamente 6 e 9, nas clausulas (11a) e (11b).

5. O comportamento de verbos inacusativos em Ingtésrdens SV / XVS

Segundo algumas teorias linguisticas (cf.. Choms881, Burzio, 1986), no que diz
respeito ao tratamento da inacusatividade, lingeasujeito obrigatério, tais como o inglés e
o francés, apresentam forte tendéncia de que sgusi@ntos internos se configurem como
sujeitos na posicdo a esquerda do verbo, guardandwosicdo sintatica de uma lingua
sujeito-verbo (SV) rigida.

No entanto, h& de se reconhecer, nessas lingpass#ilidade de ocorréncia de um
elemento ndo referencial, quando o sujeito, argtonanterno do verbo inacusativo,
permanece na posicdo situ Temos, entdo, uma evidéncia importante relac@anaol
fenbmeno da inacusatividade, posto que o preenchinue tal posicdo ndo esta diretamente
relacionado a imposi¢cdes semanticas da estrutgran@ntal desse tipo de predicador. As
possibilidades de realizacdo das ordens SV/XV&io exemplificadas nos exemplos,
retirados do inglés e do francés, em (12a — 12hb):

(12a) Three girls arrived / There arrived threésgir
(12b) Trois filles sont arrivées / Ce sont arrilesstrois filles

Em linguas de sujeito nulo, como o italiano e@spanhol, por outro lado, a ocorréncia
do elemento sujeito a direita do verbo parece edoarera priori, o surgimento de elemento
nao referencial a esquerda do verbo, como vemosraases SV/VS em (12c — 12d):

(12c) Tre ragazze sono arrivate / Sono arrivateaiyazze
(12d) Los invitados llegaron / Llegaron los invibad

Assim, a construcdo XVS do inglés evidencia a bdgtde de quebra do padrdo SV
dessa lingua - tanto em sentencas passivas, gaivds - e pode ser resumida aqui com o
uso de sujeitos antecipatérigscomo em (13a — 13d):

9Em que X representa a realizago, a esquerdéemerto ndo semanticamente selecionado pelo verbo.
" Definigdo encontrada em diversas gramaticas dediinglesa
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(13a) There [appeared the man]
(13b) It is said [that women live long ]
(13c) It seems [that Mary arrived late]
(13d) There is [a man] here

Adotando a perspectiva funcionalista da linguagemendemos aqui, no entanto, que
a possibilidade de movimento do elemento sujeita pgposicao a esquerda do verbo, ou de
sua manutencédo a direita, poderia estar vinculddaes indicios discursivos relacionados a
quebra, ou manutencdo da estrutura tépico-comentantendida aqui como relacdo mais
restrita entre informacdo dada e nova. Entretamdo, atribuimos a esta possibilidade a
motivacdo do uso de estruturas VS, agramaticaisdamy em EL2, devido, dentre outros
fatores, a baixa frequéncia de uso de muitas destaguras nanput e da propria falta de
comprovacgao empirica acerca da questao informdgionalas veiculada.

Por outro lado, um fendmeno importante percebaodados doorpus aqui tratado,
parece estar relacionado a necessidade de preemthirde um elemento nado lexical a
esquerda de estruturas inacusativas lexicais &/pasio inglés.

Os dados sugerem que o falante brasileiro de Bk2u$o de um preenchimento a
esquerda da estrutura XVS nao justificado peput, sequer dependentemente de questbes
funcional-discursivas referentes ao uso de VS entéBo L1. Assim, clausulas tais como
(13a — 13b), longe de evidenciarem questdes rééeweao modo como o falante embala o
discurso em L2 (c.f. Freitas, 2006), também evidgendnfluéncia da gramatica do inglés,
por realizarem fonologicamente um sujeito ndo exfelal & esquerda da estrutura
inacusativa, ja que esta prevé, seguindo as r@ss¢rigintaticas de realizacdo da ordem

XVS/SV em inglés, a realizacdo do mesmo, como em:

(14a) “Maybe, it could have happened a coincidencehen the process was well
applied.”(sic)

(14b) “It occurred a non-release of the final stop [Hp it was produced as  [en].”(sic)

Temos em (14a — 14b), respectivamente, umeswld ativa com verbo inacusativo e
uma estrutura passiva VS nas quais consta a pesen@m pronome nao-referencial
atendendo as exigéncias sintaticas da lingua alvo.

Convéem notar que o elemento selecionadogaencher tal posigdo, o pronoihiena
lingua inglesa,é mais freqliente nesta funcdo e, portanto, pareee @ap usa-lo como
preenchedor da posicdo XVS, o usuario de EL2 api@generalizacdo de seu uso, visto que
em inglés o pronome que se configura diante deogeracusativos, comao happen € o
pronome néao-referenciahere.

Ademais, no que tange ao estatuto infornrmatidos SN’s de (14a — 14b) vé-se sua
funcionalidade como informacao nova no contextouwtsvo.

Novamente, temos nesse contexto a atuacao derdder@rcas gramaticais e discursivas que
parecem contribuir para a formacao de uma tergeinaatica.

Uma breve analise quantitativa dos dados da amaptesenta como se comportam,
em relacdo a ordent VS, os dados agramaticais com verbos inacusativos eteEque
corroboram para nossa hipotese a favor da Intedingim sistema que apresenta
caracteristicas das graméaticas da L1 e a da L% #emos na Tabela 2:
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Tipo de construcéo Total %

Passiva preenchida 46 45,1
Ativa preenchida 26 25,5
Ativa ndo-preenchida 22 21,6
Passiva néo-preenchidg 08 7,8

Tabela 3 — Tipo de clausula/Preenchimédnt&ujeito

Observarmos que, em termos do preenchimesttauqm pronome nao referencial a
esquerda do verbo, ao menos nesse nivel de flydr&imrte preferéncia de preenchimento
desta posicdo, em particular nas sentencas pas&rasgjue se configuraram 45,1% de
preenchimento em relagcdo ao total de dados, seguids construcdes ativas que
representaram 25,5% do total. Juntas, em relacatotab geral de preenchimento/néo
preenchimento a esquerda do verbo, as construgilas a passivas apresentaram 70,6% em
favor do preenchimento.

Um olhar mais cuidadoso sobre os indices de préapalto nesses dois tipos de
construcdes revela que, do total das oracdes passipenas 14,8%, ou seja, 8 sentencgas, nao
ocorreram antepostas pelo pronombe Por outro lado, 45,8% das oragbes ativas nao
ocorreram em ambiente de preenchimento a esquegda oonfigura forte preferéncia dessa
posicdo em construcdes passivas. Vale salientaénpoque, embora tal diferenca seja
significativa, em relacdo ao total de dados andtisao preenchimento a esquerda do verbo
inacusativo € sempre favorecido, como visto. A &émieth de preenchimento da passiva VS é
apresentada na Tabela 3:

Preenchimento a
Voz esquerda N / %
Passiva (54 it 46/ 85,2
%) 08/14,8
Ativa (48) it 26 /54,2
1) 22 /45,8

Tabela 4 — Preenchimento a esquerda do verbo / Voz

6. Consideracdes Finais

O trabalho buscou definir a contribuicdo da aboedagemantico-sintatica para o
entendimento do fenébmeno discursivo-gramaticaci@ado ao uso agramatical de sujeitos
pospostos no EL2.

Se por um lado, a observagdo acerca das relagdamentais das predicacOes
inacusativas atende, em nivel estrutural, & neta$side explicacdo de propriedades formais
presentes na arquitetura sintatica do fendbmenauaoo, as caracteristicas lingiisticas do SN
sujeito dessas construcdes, além do proprio cantextuso da ordem VS, também refletem a
forte atuacdo de pressdes discursivas presentestméuracao da gramatica em EL2.

Os dados remetem aos pressupostos que defineonceito de Interlingua por
indicarem a existéncia de uma gramatica produzida puncdo/mistura de diferentes
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caracteristicas da L1 e da lingua alvo, gerando ‘tenzeira gramatica’ que caracteriza essa
etapa de aprendizagem.
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